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INTRODUCAO

Os quatro ensaios que constituem este volume baseiam-
-se em e ampliam as conferéncias que fiz na Texas Christian
University de 27 a 30 de Novembro de 1973 como suas confe-
réncias centenarias. Podem ler-se ou como ensaios separados,
ou também como aproximagdes graduais de uma solucdo
para um problema singular, o de compreender a linguagem
ao nivel de produgdes como poemas, narrativas € ensaios,
quer sejam literarios ou filoséficos. Por outras palavras, o
programa central que estd em jogo nos quatro ensaios € o das
obras; em particular, o da linguagem como obra.

Uma completa apreensdo deste problema ndo se conse-
gue antes de chegar ao quarto ensaio, que se ocupa de duas
atitudes aparentemente antagonicas que podemos assumir ao
lidar com a linguagem enquanto obra; quero dizer, o conflito
aparente entre a explicacdo e compreensdo. Creio, porém,
que tal conflito é apenas aparente e que pode vencer-se se for
possivel mostrar que as duas atitudes se relacionam dialecti-
camente entre si. Dai, pois que o horizonte das minhas li¢ées
seja constituido por essa dialéctica.

Se se puder dizer que a dialéctica entre a explicagdo € a
compreensio fornece a referéncia ultima das minhas observa-
¢des, 0 primeiro passo a tomar nesta direcgio deve ser deci-
sivo: devemos transpor o limiar para 14 do qual a linguagem
se apresenta como discurso. Por conseguinte, o topico do
primeiro ensaio é o da linguagem como discurso mas, na
medida em que s6 a linguagem escrita ostenta plenamente os
critérios do discurso, uma segunda concerne a amplitude das
mudangas que afectam o discurso quando ja ndo ¢ falado,
mas escrito. Dai o titulo do meu segundo ensaio, “Fala e
Escrita”.

A tecria do texto que emerge desta discussdo é apresen-
tada mais a frentd com a questdo da plurivocidade, que per-
tence ndo s6 as palavras (polissemia), ou mesmo a frases
(ambiguidade), mas a obras inteiras de discurso como poe-
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mas, narrativas e ensaios. O problema da plurivocidade, dis-
cutido no terceiro ensaio, fornece a transigdo decisiva para 0
problema da interpretagio, redigido pela dialéctica da .expll-
ca¢do e da compreensao, que, COmMo indiquéi, ¢ o horizonte
de todo este conjunto de ensaios.

Desejo expressar a minha gratiddo e o meu obrigado aos
elementos da Texas Christian TJniversity pela oportunidade
que me ofereceram de dar as licées que formam a base desta
obra ¢ também pela sua graciosa hospitalidade, durante
a minha estadia ali. Foi para mim muito aprazivel poder con-
tribuir para a celebragdo do seu centendrio.
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mesma frase, isto é, 0 mesmo sentido, pode ou ndo referir-se,
dependendo das circunstincias ou da situagdo de um acto de
discurso (7). Nenhuma caracteristica interna, independente do
uso de uma frase, constitui um critério fidedigno da denota-
¢do. Por conseguinte, a dialéctica de sentido e referéncia ndo
¢ de todo irrelacionada com a dialéctica anterior de evento €
significagdo. Referir € o uso que a frase faz numa certa situa-
¢do e em conformidade com um certo uso. E, pois, o que o
locutor faz quando aplica as suas palavras a realidade. Que
alguém se refira a algo num certo tempo € um acontecimento,
um evento linguistico. Mas este evento recebe a sua estrutura
do significado enquanto sentido. O locutor refere-se a algo na
base de ou mediante a estrutura ideal do sentido. O sentido &,
por assim dizer, atravessado pela intengdo de referéncia do
locutor. Deste modo, a dialéctica de evento e significagdo
recebe um novo desenvolvimento da dialéctica do sentido e
da referéncia.

Mas a dialéctica de sentido e referéncia é tdo original
que pode tomar-se como uma directriz independente. S6 esta
dialéctica diz alguma coisa acerca da relagdo entre a lingua-
gem ¢ a condi¢@o ontoldgica do ser-no-mundo. A linguagem
ndo ¢ um mundo préprio. Nem sequer ¢ um mundo. Mas,
porque estamos no mundo, porque somos afectados por
situagGes e porque nos orientamos mediante a compreengdo
em tais situagdes, temos algo a dizer, temos a experiéncia
para trazer a linguagem. '

A nogido de trazer a experiéncia € a condi¢do ontoldgica
da referéncia, uma condi¢do ontoldgica reflectida dentro da
linguagem como um postulado que nio tem justificagio ima-
nente; o postulado segundo o qual pressupomos a existéncia
de coisas singulares que identificamos. Pressupomos que algo
deve existir para que algo se possa identificar. A postulagido
da existéncia como base de identificagdo é o que Frege, em
ultima andlise, quis dizer quando afirmou que ndo nos satis-
fazemos apenas com o sentido, mas pressupomos uma refe-
réncia (8). E esta postulagdo é tdo necessaria que devemos
acrescentar uma prescricdo especifica, se desejamos referir-
-nos a entidades ficcionais como as personalidades de uma
novela ou de uma pega de teatro. Esta regra adicional de sus-
pensdo confirma que a fungfo de identificagdo singular suscita
de um modo originario uma questio legitima de existéncia.
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Mas este apontar intencional para o extralinguistico
basear-se-ia num mero postulado e permaneceria um salto
discutivel para além da linguagem se a exteriorizagio nio
fosse a contrapartida de um movimento prévio e mais origi-
ndrio, que comeca na experiéncia do ser-no-mundo e avanga
desde a sua condicdo ontoldgica para a sua expressio na lin-
guagem. E porque existe primeiramente algo a dizer, porque
temos uma experiéncia a trazer a linguagem que, inversa-
mente, a linguagem nfo se dirige apenas para significados
ideais, mas também se refere ao que é.

Como disse, esta dialéctica € tio fundamental e tdo ori-
gindria que ela poderia dominar toda a teoria da linguagem
enquanto discurso e fornecer-lhe mesmo uma reformulagio
da dialéctica nuclear de evento e significagio. Se a linguagem
ndo fosse fundamentalmente referencial, seria ou poderia ela
ser significativa? Como poderiamos saber que um signo esta
em vez de alguma coisa, se ndo recebesse a sua direc¢io para
algo em cujo lugar estd em virtude do seu uso no discurso?
Por fim, a semidtica aparece como uma mera abstracgio da
seméntica. E a definicio semiética do signo enquanto dife-
renca interna entre o significante e o significado pressupde a
sua definicio semantica como referéncia a coisa, em cujo
lugar estd. Assim, a defini¢do mais concreta de semantica é a
teoria que relaciona a constituigdo interna ou imanente do
sentido a inteng¢do exterior ou transcendente da referéncia.

A significagdo universal do problema da referéncia é tio
ampla que mesmo o significado do locutor se tem de exprimir
na linguagem da referéncia enquanto auto-referéncia do dis-
curso, isto €, como a designagdo do sew locutor pela estrutura
do discurso. O discurso refere-se ao seu locutor ao mesmo
tempo que se refere ao mundo. Esta correlagdo nio é fortuita,
porque ultimamente ¢ o locutor que, ao falar, se refere ao
mundo. O discurso na acgdo € no uso tem uma referéncia
retrégrada ou anterretrégrada ao locutor e ao mundo.

Tal € o critério ultimo da linguagem cemo discurso.

Algumas Implica¢Ges Hermenguticas

E possivel, mesmo no estadio inicial da nossa indagagio,
antecipar algumas implicagGes da andlise precedente para a
nossa teoria da interpretagio.
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Dizem sobretudo respeito ao uso e ao abuso do conceito
de evento linguistico na tradi¢do romantica da hermenéutica.
A hermengutica, tal como deriva de Schleiermacher e Dilthey,
tendeu a identificar a interpretagdo com a categoria de “com-
preensdo” e a definir a compreensdo como o reconhecimento
da inten¢do de um autor do ponto de vista dos enderegados
primitivos, na situagdo original do discurso.

A prioridade concedida a intengdo do autor e ao audité-
rio original tendia, por seu turno, a fazer do didlogo o
modelo de toda a situagio de compreensio, por conseguinte,
a impor o enquadramento da intersubjectividade sobre a
hermengéutica. Compreender um texto é, pois, apenas um
caso particular da situagdo dialdgica em que alguém responde
a mais alguém.

Esta concepgdo psicologizante da hermen@utica teve uma
grande influéncia na teologia cristd. Alimentou as teologias
da Palavra-Evento, para as quais o acontecimento por exce-
Iéncia é um evento linguistico e este evento linguistico é o
querigma (kerygma), a pregagio do Evangelho. O significado
do evento original d4 testemunho de si mesmo no aconteci-
mento presente pelo qual o aplicamos a ndés mesmos num
acto de fé.

Esforco-me aqui por impugnar os pressupostos desta
hermengutica a partir de uma filosofia do discurso a fim de
libertar a hermenéutica dos seus preconceitos psicologizantes
e existenciais. Mas o meu objectivo nfo é opor a esta herme-
néutica, baseada na categoria do envento linguistico, uma
hermengutica que seria apenas o seu oposto, como seria uma
analise estrutural do contetido proposicional dos textos. Uma
tal hermenéutica sofreria da mesma unilateralidade ndo dia-
légica. Os pressupostos de uma hermentutica psicologizante
— como os da sua hermengutica antagénica — provém de
um duplo mal-entendido que leva, por sua vez, a atribuir uma
tarefa errénea a interpretagdo, uma tarefa que se exprime
bem no famoso sldgan “compreender um autor melhor do
que ele a si mesmo se compreendeu”. Por conseguinte, o que
estd em jogo nesta discussdo € a defini¢io correcta da tarefa
hermengutica.

Néo pretendo dizer que o presente ensaio baste por si
mesmo para eliminar todo o mal-entendido. Sem uma inves-

tigacdo especifica da escrita, uma teoria do discurso ainda
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néo ¢ uma teoria do texto. Mas, se conseguirmos mostrar que
um texto escrito ¢ uma forma de discurso, discurso sob a
forma de inscri¢do, entdo, as condigSes da possibilidade do
discurso sdo também as do texto. Como mostrou a nossa
discussdo destas condigdes, a nogdo de evento linguistico néo
estd cancelada, antes se encontra submetida a uma série de
polaridades dialécticas condensadas no duplo titulo de evento
e significagdo e de sentido e referéncia. Tais polaridades dia-
lécticas permitem-nos antecipar que os conceitos de intengio
e didlogo ndo se devem excluir da hermengutica, mas devem
antes libertar-se da unilateralidade de um conceito nio dialéc-
tico de discurso.

Deste modo, o presente ensaio, é, se nio o cerne de toda
a série, pelo menos verdadeiramente o ensaio inicial, no sen-
tido forte da palavra. -
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des analiticas: descontinuidade, nimero finito e poder combi-
natdrio. O triunfo do alfabeto fonético nas culturas ocidentais
e a subordina¢do aparente da escrita a fala, que deriva da
dependéncia das letras relativamente aos sons, nio deve,
porém, fazer-nos esquecer as outras possibilidades da inscri-
¢do, expressas pelos pictogramas, hierdglifos e, acima de
tudo, pelos ideogramas, que representam uma inscrigdo directa
dos significados do pensamento e que podem ler-se diferen-
temente em idiomas diferentes. Estes outros tipos de inscri¢do
exibem um cardcter universal da escrita, igualmente presente
na escrita fonética, mas que a dependéncia em relagdo aos
sons tenderia a dissimular: a estrutura espacial ndo s6 do
suporte, mas também das proprias marcas, da sua forma,
posi¢do, distdncia mutua, ordem e disposi¢do linear. A trans-
feréncia do ouvir para o ler estd fundamentalmente ligada a
transferéncia das propriedades temporais da voz para as pro-
priedades espaciais das marcas inscritas. Esta espacializagdo
geral da linguagem é completa com o aparecimento da
imprensa. A visualizagdo da cultura comega com a privag¢do
do poder da voz na proximidade da presenga mutua. Os tex-
tos impressos atingem o homem na solidio, longe das ceri-
monias que reiunem a comunidade. As relagdes abstractas, as
telecomunicagdes no sentido préprio da palavra, conectam os
membros espalhados de um ptiblico invisivel.

Tais sdo os instrumentos materiais da iconicidade da
escrita e da transcricio da realidade medi a inscrigdo
externa do discurso. @ ;

Inscri¢@o e Distanciagdo Produtiva

Estamos agora preparados para um passo final. Levar-
-nos-4 a descobrir no proprio processo da interpretagdo a jus-
tificagdo tltima da exteriorizagdo do discurso.

O problema da escrita torna-se um problema hermenéu-
tico quando se refere ao seu pdlo complementar, que é a lei-
tura. Surge entdo uma nova dialéctica, a da distancia¢do e
apropria¢do. Por apropriagdo entendo a contrapartida da
autonomia semintica, que separou o texto do seu escritor.
Apropriar-se ¢é fazer “seu” o que é “alheio”. Porque existe

uma necessidade geral de fazer nosso o que nos é estranho, -
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ha um problema geral de distanciagdo. A distdncia ndo ¢,
pois, simplesmente um facto, um dado, o efectivo hiato espa-
cial e temporal entre nds e o aparecimento de tal e tal obra de
arte ou de discurso. E um trago dialéctico, o principio de uma
luta entre a alteridade, que transforma toda a distdncia espa-
cial e temporal em alienagdo cultural, e a ipseidade, pela qual
toda a compreensdo visa a extensio da autocompreensio. A
distancia¢do nido é um fen6meno quantitativo; é a contrapar-
tida dinidmica da nossa necessidade, do nosso interesse €
esforgo em superar a alienagio cultural. O escrever € o ler
tomam lugar nesta luta cultural. A leitura é o pharmacon, o
“remédio” pelo qual a significagdo do texto é “resgatada” do
estranhamento da distanciagdo e posta numa nova proximi-
dade, proximidade que suprime e preserva a distancia cultu-
ral e inclui a alteridade na ipseidade.

Esta problemética geral estd profundamente radicada na
histéria do pensamento e na nossa situagdo ontoldgica.

Falando historicamente, o problema que estou a elabo-
rar é a reformulagdo de um problema a que o Iluminismo do
século XVIII deu a sua primeira formulagdo moderna por
causa da filologia classica: como tornar mais uma vez pre-
sente a cultura da antiguidade, ndo obstante a intervengdo da
distancia cultural. O Romantismo alem3o deu um giro dra-
matico a este problema perguntando: como podemos nds
tornar-nos contemporaneos dos génios passados? De um
modo mais geral, como deve alguém utilizar as expressoes de
vida fixas pela escrita a fim de se transferir para uma vida
psiquica estranha? O problema surgiu de novo apds o colapso
da pretensdo hegeliana de superar o historicismo pela légica
do Espirito Absoluto. Se ndo existe nenhuma recapitulagio
dos legados culturais passados num todo omni-englobante,
liberto da unilateralidade dos seus componentes parciais,
entdo a historicidade da transmissdo e da recepgdo de tais
legados ndo se pode vencer. Por conseguinte, a dialéctica da
distanciagdo € apropriagdo é a ultima palavra na auséncia de
um conhecimento absoluto.

Esta dialéctica pode, pois, expressar-se como a da tradi-

"¢do enquanto tal, entendida como a recepgdo de legados cul-

turais historicalente transmitidos. Uma tradi¢do ndo suscita
problemas filoséficos enquanto nela vivemos e habitamos, na
ingenuidade da primeira certeza. A tradi¢do s6 se torna pro-
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blemdtica quando a primeira ingenuidade se perde. Temos,
entdo, de recuperar o seu significado através e para além da
alienagdo. Doravante, a apropriacdo do passado prossegue ao
longo de uma luta intermindvel com a distanciagfo. A inter-
pretagdo, entendida filosoficamente, nada mais é do que uma
tentativa de tornar produtivas a alienagio € a distanciacgo ().

Confrontada com o pano de fundo da dialéctica da dis-
tanciagdo e apropriagdo, a relagdo entre a escrita e a leitura
acede ao seu sentido mais fundamental. Ao mesmo tempo, os
processos dialécticos parciais, descritos separadamente na
secgdo primeira deste ensaio, no seguimento do modelo de
comunicagio proposto por Jakobson, fazem sentido como
um todo.

Sera a tarefa de uma discussdo aplicada aos conceitos
controversos de explicagdo e compreensdo apreender como
um todo os paradoxos do sentido autoral e da autonomia
semantica, do enderecado pessoal e do auditério universal, da
mensagem singular e dos cddigos literarios tipicos, e da estru-
tura imanente e do mundo exibido pelo texto; discussdo que
empreenderei no meu quarto ensaio. '
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METAFORA E SIMBOLO

Este terceiro ensaio intercala-se entre as palavras finais
do ensaio precedente e a discussdo decisiva dos conceitos de
explicacdo e compreensdo, que se propord no seguinte por
duas razdes especificas, as quais dizem respeito a extensdao do
campo da teoria da interpretagdo. _

A primeira razdo concerne ao funcionamento da signifi-
cagdo das obras da literatura enquanto opostas as obras cien-
tificas, cujas significagdes se devem tomar literalmente. A
questdo aqui € se o excesso de sentido, caracteristico das
obras literdrias, ¢ uma parte da significagio ou se deve
entender-se como um factor externo, que é ndo cognitivo e
simplesmente emocional. Considerarei a metafora como a
pedra de toque do valor cognitivo das obras literarias nas
observagdes que se seguem. Se pudermos incorporar 0 €Xcesso
de sentido das metdforas no dominio da semantica, consegui-
remos entdo dar A teoria da significagdo verbal a sua maior
extensdo possivel.

Mas é a significagdo verbal toda a significacdo? Nao
existe ai um excesso de sentido que vai além do signo linguis-
tico? Nos dois primeiro escritos, especialmente na Simbdlica
do Mal e Da Interpretacdo (1), defini directamente a herme-
néutica mediante um objecto que parecia ser tdo amplo e tdo
preciso quanto possivel, isto é, o simbolo. No tocante ao sim-
bolo, defini-o em seguida mediante a sua estrutura semantica
de duplo sentido. Hoje, estou menos certo de se poder abor-
dar o problema assim tdo directamente, sem primeiro se ter
tomado em consideracdo a linguistica. Parece-me agora que,
no interior do simbolo, ha algo de ndo semintico € também
algo de semdntico, e tentarei justificar esta afirmagdo no ini-
cio da segunda parte do presente ensaio. Mas, supondo por
agora que tenho razdo, segue-se que uma melhor hipotese
seria abordar o simbolo em termos de uma estrutura de
duplo sentido, que n3o € uma estrutura puramente semantica;
como veremos, é 0 que acontece com a metdfora. Mas se a
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CONCLUSAO

Para concluir o dltimo ensaio e toda a série de ensaios,
quero agora regressar ao problema levantado no final da
segunda conferéncia acerca da dialéctica de distanciagdo e
apropria¢do. Semelhante dialéctica tein um harménico exis-
tencial. A distanciagdo significava, antes de mais, estranha-
mento € a apropriagdo visava-se como o “remédio” que podia
“resgatar” herangas culturais do passado da alienagio da dis-
tancia. Esta permuta entre distincia e proximidade definia a
historicidade da interpretagdo na auséncia de qualquer conhe-
cimento absoluto hegeliano. Mas, a0 mesmo tempo, eu defen-
di um conceito de distanciagdo produtiva, segundo o qual a
condi¢do da distincia cultural se transformaria num instru-
mento epistemoldgico. Mas, como pode a distincia tornar-se
produtiva?

A dialéctica de explicagdo e compreensio pode fornecer
uma resposta, na medida em que contitui a dimens&o episte-
mologica da dialéctica existencial. Como base em tal dialéc-
tica, a distdncia produtiva significa distanciagdo metodolé-
gica. : ’ _
Esta distanciagdo metodolégica activa encontra uma
expressdo apropriada na tend@ncia geral da critica literaria e
da critica biblica, a ponto de se entregar i reac¢do anti-
-historicista influenciada por Frege e Husserl — pelo menos o
Husserl das Investigagées Logicas. O que se rotulou de “his-
toricismo” € o pressuposto epistemoldgico de que o contetido
das obras literarias e, em geral, dos documentos culturais
recebe a inteligibilidade da sua conexfio com as/condigc’ies
sociais da comunidade que o produziu ou a que se destinava.
Explicar um texto significa, pois, primariamente considera-lo
como a expressdo de certas necessidade socioculturais e como
uma resposta a certas perplexidades bem localizadas no
€spago € no tempo.

A réplica “logicista” semelhante a “historicismo” proveio
de uma refutagfio racional do pressuposto epistemoldgico do

BIBLIOTECA LA SALLE
$2010-000 CANOAS - RS
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historicismo. Para Frege ¢ Husserl, um “significado” (e eles
tinham em mente ndo o sentido de um texto, mas de uma
frase) ndo ¢ uma ideia que alguém tenha na sua mente, nio é
um conteudo psiquico, mas um objecto ideal que pode ser
identificado e reidentificado por diferentes individuos em
tempos diferentes como um s6 e o mesmo. Por idealidade
queriam eles dizer que o sentido de uma proposi¢io nio é
nem uma realidade fisica nem psiquica. Nos termos de Frege,
Sinn ndo € Vorstellung, se chamarmos Vorstellung (ideia,
representagdo) ao evento mental associado a actualizagdo do
sentido por um dado locutor numa dada situagio. A identi-
dade do sentido na série infinita das suas actualizagSes men-
tais constitui a dimensdo ideal da proposi¢do.

De um modo semelhante, Husserl descreveu o contetido
de todos os actos intencionais como objectivos noematicos,
irredutiveis ao lado psiquico dos préprios actos. A nogio de
um Sinn ideal tirado de Frege foi assim estendido por Husserl
a todas as realizagdes psiquicas, ndo s6 aos actos 16gicos, mas
também aos actos perceptivos, volitivos e emocionais. Para
uma fenomenologia objectiva, todo o acto intencional sem
excepeao se deve descrever pelos seus lados noematicos enquan-
to correlato de um acto noético correspondente.

Esta inversdo na teoria dos actos proposicionais tem
implicagdes importantes para a hermenéutica, porquanto tal
disciplina ¢ entendida como a teoria da fixa¢do das expres-
sdes vitais pela escrita. Apos 1900, o préprio Dilthey fez os
maiores esfor¢os por introduzir na sua teoria da significagdo
o tipo de idealidade que encontrara nas Investigagbes Ldgicas
de Husserl. Nas ultimas obras de Dilthey, a conexfio interna
(Zusammenhang), que d4 a um texto ou a uma obra de arte
ou a um documento a capacidade de ser compreendida por
outra pessoa e de ser fixada pela escrita ¢ algo de semelhante
a idealidade que Frege e Husserl reconheceram como o sen-
tido de uma proposi¢do. Se esta comparagio se mantém,
entdo o acto do verstehen é menos geschichtlich e mais
logisch do que o famoso artigo de 1900, Die Entstehung der
Hermeneutik, afirmara que era (13). Toda a teoria das Geiste-
swissenschaften foi afectada por este importante deslocamento.

Em correspondéncia com esta inversio da historicidade
em logicidade na explicagdo geral das expressdes culturais,
podemos assinalar um movimento similar no campo da cri-
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tica literdria, tanto na América como no continente europeu.
Aos anteriores excessos de explicagdes psicoldgicas e sociold-
gicas seguiu-se uma onda de “anti-historicismo”. Para a nova
atitude explicativa, um texto ndo é primordialmente uma
mensagem dirigida a um dmbito especifico de leitores e, neste

" sentido, ndo é um segmento numa cadeia histérica; na medida

em que ¢ um texto, constitui uma espécie de objecto atempo-
ral que, por assim dizer, cortou os seus lagos com todo o
desenvolvimento historico. O acesso a escrita implica a supe-
ragdo do processo historico, a transferéncia do discurso para
uma esfera de idealidade que permite um alargamento indefi-
nido da esfera da comunicagio.

Devo confessar que tomo em consideragio nos meus
proprios esforgos esta tendéncia anti-historicista e que con-
cordo com o seu pressuposto principal, em relagdo a objecti-
vidade da significagdo em geral.

Primeiramente, estd em consondncia com os principais
conceitos do presente estudo: a autonomia seméintica do dis-
curso escrito e a existéncia autonoma da obra literdria fun-
dam-se, em ultima andlise, na objectividade da significacdo
do proéprio discurso oral. Em segundo lugar, o anti-historicis-
mo € o pressuposto implicito dos procedimentos “explicati-
vos” aplicados pela critica literaria e pela critica biblica, mais
ou menos sob a influéncia do estruturalismo. Confrontado
com o fundo da dialéctica entre a explicagio e compreensio,
o conceito existencial de distanciagdo recebe um desenvolvi-
mento epistemoldgico. O texto — objectivado e desistorici-
zado — torna-se a mediagdo necessaria entre o escritor € o
leitor.

O conceito existencial de apropriagdo ndo é menos enri-
quecido pela dialéctica entre a explicagdo e a compreensdo.
De facto, nada deve perder da sua forga existencial. “Apro-
priar-se” do que antes era “estranho” permanece o objectivo
ultimo de toda a hermen@utica. A interpretagdo no seu tltimo
estadio quer igualizar, tornar contemporaneo, assimilar, no
sentido de tornar semelhante. Este objectivo consegue-se na
medida em que a interpretagdo actualiza a significagdo do
texto para o leitor presente.

A apropriado permanece o conceito para a actualizagdo
do sentido enquanto enderegado a alguém. Potencialmente,
um texto dirige-se a quem quer que possa ler. Na realidade,
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é-me dirigido a mim, Aic et nunc. A interpretagdo ¢é levada a
cabo como apropriagdo, quando a leitura produz algo de
semelhante a um evento, um evento do discurso, que ¢ um
evento no momento presente. Enquanto aipropriagéo, a inter-
pretagdo torna-se um acontecimento.

Mas o conceito de apropriagdo necessita de uma contra-
partida critica, que s6 o conceito de compreensdo pode tra-
zer. Sem tal complemento epistemoldgico, a apropriacdo estd
em perigo de ser erradamente concebida e isso pode acontecer
de diversas maneiras.

Segundo o primeiro equivoco, a apropria¢do surge como
um retorno a exigéncia romantica de uma coincidéncia “con-
genial” com o “génio” do autor. Um regresso a analise central
do ensaio presente basta para nos impedir de aceitarmos este
preconceito hermengutico. Efectivamente, o que é que num
texto se deve compreender — e, por conseguinte, apropriar?

Niao ¢ a intengdo do autor, que se encontra suposta-
mente oculta por detras do texto; ndo € a situagdo histdrica
comum ao autor e aos seus leitores originais; nio sdo as
expectagdes ou sentimentos desses leitores originais; nem
sequer a autocompreensdo que de si tinham como fenémenos
histéricos e culturais. Aquilo de que importa apropriar-se € o
sentido do préprio texto, concebido de um modo dindmico
como a direcgdo do pensamento aberta pelo texto. Por outras
palavras, aquilo de que importa apropriar-se nada mais ¢ do
que o poder de desvelar um mundo, que constitui a referéncia
do texto. Desta maneira, estamos o mais longe possivel do
ideal romantico de coincidir com uma psique alheia. Se se
pode dizer que coincidimos com alguma coisa nio é com a
vida interior do outro ego, mas com o desvelamento de um
modo possivel de olhar para as coisas, que é o genuino poder
referencial do texto.

O lago entre o desvelamento e a apropriagdo é na minha
opinido, a pedra angular de uma hermenéutica que pretenda
superar as deficiéncias do historicismo e permanecer fiel a
intengdo origianal da hermenéutica de Schleiermacher.

Compreender um autor melhor do que ele a si proprio se
poderia entender € exibir o poder de desvelamento implicado
no seu discurso para além do horizonte limitado da sua pré-
pria situacdo existencial. O processo de distanciagdo, de
atemporalizagdo, a que associei a fase da Erkldrung, é o pres-
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suposto fundamental para o alargamento do horizonte do
texto.

Neste sentido, a apropria¢gdo nada tem a ver com qual-
quer tipo de apelo de pessoa a pessoa. Aproxima-se antes do
que Hans Georg Gadamer chama a fusdo de horizontes
(Horizontverschmelzung): o horizonte do mundo do leitor
funde-se com o horizonte do. mundo do escritor. E a ideali-
dade do texto é o vinculo mediador neste processo de fusdo
de horizontes.

De acordo com um segundo equivoco, a tarefa herme-
néutica deveria reger-se pela compreensdo do enderegado ori-
ginal do texto. Semelhante tarefa é, como convincentemente
demonstrou Gadamer, concebida de um modo totalmente
errado. As cartas de Paulo ndo sio menos dirigidas a mim do
que aos Romanos, aos Galatas, aos Corintios e aos Efésios.
Sé6 o didlogo tem um “tu”, cuja identificagdo precede o dis-
curso. O sentido de um texto estd aberto a quem quer que
possa ler. A omnitemporalidade da significacdo € o que a
abre a leitores incégnitos. Por isso, a historicidade da leitura
é a contrapartida desta omnitemporalidade especifica; porque
0 texto se subtraiu ao seu autor e 3 sua situagio, subtraiu-se
igualmente ao seu enderecado original. Por conseguinte, pode
para si providenciar novos leitores. O alargamento do dmbito,
de leitores é a consequéncia da transposi¢do inicial do pri-
meiro evento para a universalidade do sentido. Nesta acep-
¢do, a escrita é a mediagio paradigmatica entre dois eventos-
-palavra: um evento-palavra gera um novo evento-palavra
com a condi¢io de superar o evento na universalidade do
sentido; s6 esta universalidade pode gerar novos eventos de
discurso.

Segundo um terceiro equivoco, a apropriagdo do sentido
de um texto por um leitor efectivo colocaria a interpretagédo
sob o império das capacidades finitas da compreensdo deste
leitor. Semelhante objecgdo fez-se muitas vezes contra todas
as variedades de hermenéutica “existencial”. Contrapds-se ao
conceito heidegeriano de Vorverst dndnis e a reformulagdo do
“circulo hermenéutico” de Bultmann. Se devemos “crer” para
“compreender”, entdo ndo ha diferenca alguma entre a pré-
-compreensdo e a mera projecgdo dos nossos preconceitos.

A traducgio de Aneignung por apropriagdo reforca esta
desconfianga: nfio estamos a pdr o sentido do texto sob o

105




poder do sujeito que o interpreta? Tal objec¢do pode elimi-
nar-se se¢ nos lembrarmos de que o que se faz “apropriacio
nossa” ndo € algo de mental, ndo é a inten¢io de outro
sujeito, presumivelmente escondido por tras do texto, mas o
projecto de um mundo, a proposi¢io de um modo do ser no
mundo, que o texto desvela diante de si mesmo, mediante as
suas referéncias nio ostensivas. Em vez de afirmar que um
sujejto jé senhor do seu préprio modo de estar-no-mundo
projecta o — priori da sua autocompreensdo no texto e a
Julga descobrir no texto, digo que a interpretagdo é o pro-
cesso pelo qual o desvelamento de novos modos de ser — ou,
se preferirmos Wittgenstein a Heidegger, de novas formas de
vida — proporciona ao sujeito uma nova capacidade de a si
mesmo se conhecer. Se a referéncia do texto é o projecto de
um mundo, entdo, ndo é o leitor que primeiramente a si
mesmo se projecta. O leitor é antes alargado na sua capaci-
dade de autoprojecgio, ao receber do préprio texto um novo
modo de ser.

A apropriagdo deixa assim de surgir como uma espécie
de posse, como um modo de agarrar as coisas; implica antes
um momento de despojamento do ego egoista e narcisista.
Este processo de despojamento é obra do tipo de universatili-
dade e temporalidade realgada nos procedimentos explicati-
vos. E, por seu turno, semelhante universalidade esta ligada
ao poder desvelante do texto como distinto de qualquer tipo
de referéncia ostensiva. S6 a interpretacio que obedece a
injung¢do do texto, que segue a “flexa” do sentido e que tenta
pensar em conformidade com ela, inicia uma nova autocom-
preensdo. Nesta autocompreensdo, eu oporia o Si mesmo,
que parte da compreensdo do texto, ao ego, que pretende
precede-lo. E o texto, com o seu poder universal de desvela-
mento de um mundo, que fornece um Si mesmo ao €go.
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